	Fecha
	23 de setiembre de 1974
	Sesión número
	48

	Motivo: Amparo

	Recurrente: THEOFANIS LEONARDOS ECONOMOU 

	Recurrido: MINISTRO DE HACIENDA

	Objeto del recurso: Alega el recurrente que en sentencia firme de demanda laboral contra el Estado, se obligó al Estado a reconocerle las sumas correspondientes a preaviso, auxilio de cesantía, vacaciones y honorarios. Que en el Ministerio de Hacienda, Departamento Financiero, se le informó que se pagará únicamente la partida que corresponde a Honorarios de Abogado y que la de prestaciones se le pagarían con una partida específica que tiene el Presupuesto para el pago de prestaciones. Que sus prestaciones son fijadas por una sentencia de los Tribunales de Justicia y debe pagarse de la partida específica para sentencia.

	Respuesta del recurrido: ND

	Parte dispositiva
	Se rechaza de plano el recurso, porque los hechos en que se sustenta el mismo no son propiamente materia de amparo (Artículo 9° de la Ley de la materia). 


N° 48
SESIÓN ORDINARIA DE CORTE PLENA celebrada a las trece horas treinta minutos del día veintitrés de setiembre de mil novecientos setenta y cuatro, con asistencia de los señores Magistrados Baudrit, Presidente; Quirós, Coto, Arroyo, Retana, Jacobo, Vallejo, Cervantes, Bejarano, Blanco, Odio, Valverde, Jugo, Zavaleta, Trejos, Porter y Benavides.
Artículo VII
El señor Theofanis Leonardos Economou presenta recurso de Amparo contra el señor Ministro de Hacienda, en el cual alega: “Establecí demanda laboral contra el Estado, en el Juzgado Primero de Trabajo y en sentencia firme (la sentencia del Juzgado la confirmó el Tribunal Superior de Trabajo en resolución de 10 h 25 m del 24 de abril de 1974) se obligó al Estado a reconocerme las siguientes sumas C/.5.000 de preaviso, C/.15.000 por auxilio de cesantía; C/.1.066.62 por vacaciones sea un total de C/.21.066.62 fijándose los honorarios a cargo también del Estado en el 15% de la condenatoria, se la suma de C/.3.159.99, lo que da un gran total que es el Estado en deberme por la suma de C/.24.226.61.-
Las facturas correspondientes se encuentran en trámite de pago en el Ministerio de Hacienda ya que tiene la aprobación de la Contraloría General de la República, según publicación hecha en el Diario Oficial de viernes 6 de setiembre de 1974.-  Adjunto copia de la publicación dicha.

Vista la publicación en La Gaceta acudí al Ministerio de Hacienda, Departamento Financiero, cuyo Jefe es el Señor William Jiménez Jiménez, quien me manifestó que se pagará únicamente la partida que corresponde a Honorarios de Abogado y que la de prestaciones se me pagarían con una partida específica que tiene el Presupuesto para el pago de prestaciones.- El Presupuesto tiene dos partidas para el pago, una para sentencias firmes y otra para prestaciones, pero, mis prestaciones son fijadas por una sentencia de los Tribunales de Justicia y debe pagarse de la partida específica para sentencia sobre todo tomando en cuenta que la Ley de Administración Financiera, Capítulo de Prestaciones Legales no autoriza para fraccionar o dividir los pagos que deban pagarse en virtud de una sentencia.”


Previa la deliberación correspondiente, se acordó rechazar de plano el recurso, porque los hechos en que se sustenta el mismo no son propiamente materia de amparo (Artículo 9° de la Ley de la materia). 
