	Fecha
	21 de marzo de 1963
	Sesión número
	10

	Motivo: Amparo

	Recurrente: MANUEL LORÍA LORÍA

	Recurrido: GOBERNADOR DE LA PROVINCIA DE ALAJUELA

	Objeto del recurso: ND

	Respuesta del recurrido: ND

	Parte dispositiva
	Se rechaza de plano. De conformidad con el artículo 3° inciso e) de la Ley de Amparo, el recurso es extemporáneo ya que transcurrieron los ocho días que señala dicho inciso, sin que se establecieran las diligencias de Amparo. Los Magistrados Ávila y Fernández, rechazan de plano el recurso basados en lo dispuesto en el inciso d) del artículo 3° de la Ley de Amparo. Los Magistrados Ramírez y Potter rechazan el recurso de acuerdo con las dos razones aducidas anteriormente.


N° 10
SESIÓN ORDINARIA DE CORTE PLENA celebrada a las catorce horas del día veintiuno de marzo de mil novecientos sesenta y tres, con asistencia de los señores Magistrados Baudrit, Presidente; Valle, Quirós, Ramírez, Ávila, Bejarano, Acosta, Jacobo, Soto, Trejos, Sanabria, Calzada, Fernández y Porter.  
Artículo XIV
Se conoció el recurso de Amparo establecido por Manuel Loría Loría contra el señor Gobernador de la Provincia de Alajuela a quien reprocha la circunstancia de haberle negado la apelación de una resolución dictada en asunto denunciado por el recurrente a la Gobernación del lugar, lo que considera el señor Loría violatorio a lo dispuesto en los artículos 41 y 42 de la Constitución Política.  Y previa discusión, de conformidad con el artículo 3° inciso e) de la Ley de Amparo, se dispuso rechazar de plano el recurso, por extemporáneo, ya que transcurrieron los ocho días que señala dicho inciso, sin que se establecieran las diligencias de Amparo, según se ve de las remitidas por el Gobernador, en que aparece notificada la resolución de que se queja el señor Loría, a las nueve horas del nueve de marzo en curso, y el Amparo fue presentado el veinte de este mes.

Los Magistrados Ávila y Fernández, también votaron por rechazar de plano el recurso, pero basados en lo dispuesto en el inciso d) del artículo 3° de la Ley de Amparo, por no haberse agotado los recursos de ley, contra la resolución del Gobernador de que se queja el recurrente, ya que pudo establecer la apelación de hecho a que se refiere el artículo 576 del Código de Procedimientos Penales.


Los Magistrados Ramírez y Potter se pronunciaron por rechazar el recurso, de acuerdo con las dos razones aducidas anteriormente.

